Sagsnummer:

Klageren:

Indklagede:

Klagen vedrgrer:

Parternes krav:

Naevnets
sammensatning:

: : PARKERINGSKLAGENZAVNET

AFG@RELSE FRA PARKERINGSKLAGENZAVNET
16. juni 2025

7833

CITY PARKERINGSSERVICE A/S
Postboks 204
2605 Brgndby

Kontrolafgift pa kr. 795,- palagt for overtraadelse af de skiltede vilkar om
anvendelse af parkerings-/gaestetilladelse.

Kgretgjet i sagen var pa tidspunktet for kontrolafgiftens udstedelse parkeret uden
gyldig parkerings-/geestetilladelse.

Klageren gnsker kontrolafgiften annulleret.
Indklagede gnsker kontrolafgiften opretholdt.

Naevnsformand, dommer Mette Sggaard Vammen
Nicoline Amundsen, FDM

Bitte Dyrberg, Forbrugerradet Taenk

Thomas Jgrgensen, DPPB

Steen Jgrgensen, DPPB

SAGENS OMSTANDIGHEDER:

Denne sag vedrgrer en kontrolafgift palagt den 22. juni 2022, kl. 20:34-20:40 for parkering med kgretgjet
med reg.nr Il r2 et omrade benzevnt: “Frederikssundsvej 68 m.fl., 2400 Kgbenhavn NV”.

Afgiften er palagt med begrundelsen: ”Ugyldig parkerings/gaestetilladelse”.

Der er fremlagt foto af eksempel pa skiltningen pa p-pladsen. Af skiltningen fremgar:

”P

Parkering kun tilladt med licens

Parkering foran brandvej forbudt

n
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Af sagens oplysninger fremgar, at kgretgjet var parkeret med ugyldigt gaestekort, idet dette fremstod
rettet.

PARTERNES SYNSPUNKTER OVER FOR PARKERINGSKLAGENAVNET:

Klageren har szerligt anfgrt felgende:

”

Jeg har ikke sendret pa gaestekortet. Hvis man kigger pa datoerne, sa er det nemt at regne ud at det ikke
giver mening at andre pa gaestekortet. Jeg har brugt kuglepen (som de skriver at man skal) og det kan
nogle gange vaere svaert at skrive paent pa kortet. Dog vil jeg haevde at det jeg har skrevet nemt kan
aflaeses. Hvis i har brug for yderligere oplysninger sa er jeg ledig pa mail, telefon og vil holde gje med min
sag pa hjemmesiden.

”

”

Cityparks egen vurdering af hvad der star pa gaestekortet har ingen indflydelse pa gyldigheden af kortet.
Med den logik kan de give afgifter til alle. Jeg har ingen yderligere bemaerkninger.

”

Indklagede har szerligt anfgrt fglgende:

”

Til stgtte for indklagedes fastholdelse af kravet ggres det gaeldende:

At klager ved parkering pa parkeringspladsen ved Frederikssundsvej 68, 2400 Kgbenhavn NV, den
14.01.2022, stiltiende har accepteret de for parkeringspladsen gaeldende privatretlige regler,

At der er en klar formodning for, at klager har foretaget parkeringen, da klager har vedkendt sig at have
fortaget parkeringen, jf. klagers henvendelses til Parkeringsklagenavnet af den 29.07.2022,

At der i sagen er tale om privatretlig parkering, navnlig parkering efter aftaleretlige regler,

At skiltningen ved indkgrslen til pladsen er i overensstemmelse med BEK. 202 af 28/02/2014 §3, stk. 1,
hvorfor det bgr have staet klager klart, at pladsen reguleres efter privatretlige regler, (Bilag 1)

At det fremgar klart og letforstaeligt af skiltningen, at der for parkeringspladsen geaelder fglgende:
- Parkering kun tilladt med licens,
- Parkering pa brandvej forbudt

(Bilag 2)

At klagers kgretgj blev observeret af indklagedes p-vagt den 22.06.2022 i tidsrummet 20:34 — 20:40, (bilag
3)

At der i forruden af klagers k@retgj var anbragt et gaestekort,
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At det fremgar af de gyldighedsbetingelser, der er trykt pa det anbragte gaestekort, at det kun er gyldigt
safremt det er korrekt udfyldt med dato og arstal, og der ikke er rettet pa kortet, (Bilag 4)

At gyldighedsbetingelserne, der fremgar af gaestekortet, indgar i aftalegrundlaget for parkeringsaftalen
indgaet stiltiende mellem klager og indklagede, jf. principperne i afggrelsen U.2016.1354V

At gaestekortet, der varnabragt i klagers forrude under observationen, giver anledning til at tro, at kortet
var enten rettet eller forkert udfyldt, da det giver anledning til at tro, at der er skrevet et 3-tal oven i et 2-
tal, (Bilag 5)

At det er uden betydning for geestekortets gyldighed om det anses rettet eller for forkert udfyldt, da begge
tilfeelde forer til, at geestekortet er ugyldigt, og at klager saledes ikke havde tilladelse til at parkere som
gjort,

At klager ma baere den tvivl, der opstar om gaestekortets gyldighed, der opstar som direkte konsekvens af
klagers udfyldning af kortet, hvilket fglger af praksis fra Parkeringsklagenaevnet i blandt andre sagerne
1970, 1953, 1843 og 1841,

At klager derved ikke har overholdt regler og vilkar for parkeringen,

At klager som fgrer af kgretgjet baerer risikoen for, at parkering sker i henhold til de skiltede bestemmelser,

At klager har haft klar og tilstraekkelig mulighed for at fglge parkeringspladsens regler og bestemmelser,

At klager anses for at veere gjort bekendt med vilkarene for parkeringen og ved henstilling af kgretgjet
antages, at have accepteret dem,

At klager derfor har parkeret i strid med skiltet vilkar pa parkeringspladsen ved Frederikssundsvej 68, 2400
Kgbenhavn NV, hvorfor kontrolgebyret er palagt med rette,

At klagers indsigelser over kontrolafgift med Ipbenummer 003653873208030bestrides i enhver henseende,

At skiltningen pa parkeringspladsen ved Frederikssundsvej 68, 2400 Kgbenhavn NV, er klar og tydelig,
hvorfor klager ved normal agtpagivenhed burde have vaeret i stand til at ggre sig bekendt med vilkarene for
parkering pa omradet,

At kontrolgebyret der er palagt med rette, og at klager som fglge heraf er forpligtet til at betale indklagede
dennes fulde tilgodehavende.

”

Indklagede har fglgende tilfgjelser til svarskrift af den 21. august 2022.
Som det fremgar af Bilag 5, jf. Bilag 4, givet klagers anbragte geestekort ud fra en objektiv vurdering
anledning til tvivl om, hvorvidt kortet er korrekt udfyldt eller rettet. Det er klager, der baerer risikoen for en

sadan tvivl, jf. principperne U.2016.1763@. | denne sag udtalte retten fglgende:

”Indsteevnte er i sagens natur den, der ma baere risikoen for, at der kan vaere tvivl om dette [hvorvidt de
pagaldende parkeringsrestriktioner var overholdt], hvilket han uden vanskelighed kunne have undgaet”.
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Dette medfgrer i neerveerende sag, at parkeringen ikke er sket i overensstemmelse med omradets
parkeringsrestriktioner, da restriktionerne pa det fysiske gaestekort ikke er overholdt, og disse indgar i
aftalegrundlaget, jf. U.2016.1354V,

Indklagede fastholder derfor fortsat indklagedes fulde krav over for klager, herunder at kontrolgebyret er

palagt med rette, og henviser i gvrigt til indklagedes tidligere svar i sagen samt indklagedes bemaerkninger
fremsat ved svarskrivelsen af den 21. august 2022.

SAGENS DOKUMENTER:

Parternes indlaeg og bilag.

PARKERINGSKLAGENZAVNETS BEGRUNDELSE OG RESULTAT:

Det fremgar af skiltningen pa omradet, at parkering kun er tilladt med gyldig parkeringslicens.
Parkeringsvagten har observeret kgretgjet med gaestekort, hvor datoen fremstod rettet.
Klageren har anfgrt, at der ikke er @ndret i geestekortet og at dette ikke ville give mening.

Af gaestekortets bagside fremgar blandt andet: ”Gaestekortet er kun gyldigt safremt: -Der ikke er rettet pa
kortet”.

Da gaestekortet fremstod rettet i datoen og dermed ikke var gyldigt, og da klageren er naermest til at baere
ansvaret for dette, er kontrolafgiften udstedt med rette.

Herefter er CITY PARKERINGSSERVICE A/S berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften.

PARKERINGSKLAGEN/AVNETS AFG@RELSE:

CITY PARKERINGSSERVICE A/S er berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften pa kr.
795,-.

Klageren skal betale belgbet tilCITY PARKERINGSSERVICE A/S, som sender betalingsoplysninger til klageren.
Klagegebyret tilbagebetales ikke til klager.

Der er ikke taget stilling til gvrige sagsomkostninger.

Hver af parterne kan anlaegge sag ved domstolene om de forhold, som klagen har vedrgrt.

Klageren henvises til at sgge yderligere oplysning om eventuel bistand i forbindelse med sagsanlaeg pa

www.domstol.dk, www.advokatsamfundet.dk og/eller eget forsikringsselskab om eventuel
retshjaelpsforsikring.
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Pa Parkeringsklagenavnets vegne

Mette Sggaard Vammen
Neaevnsformand
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