: : PARKERINGSKLAGENAVNET

AFG@RELSE FRA PARKERINGSKLAGENZAVNET
20. december 2023

Sagsnummer: 2853

Klageren:

Indklagede: APCOA PARKING DANMARK A/S
Hjulmagervej 4 B
7100 Vejle
Klagen vedrgrer: Kontrolafgift pa kr. 795,- palagt for overtraedelse af de skiltede vilkar om

parkering i afmaerket bas.
Kgretgjet i sagen var pa tidspunktet for kontrolafgiftens udstedelse parkeret
udenfor afmaerket bas.

Parternes krav: Klageren gnsker kontrolafgiften annulleret.
Indklagede gnsker kontrolafgiften opretholdt.

Naevnets Naevnsformand, dommer Mette Sggaard Vammen
sammensztning: Simon Kildeby, FDM
Per Jensen, Forbrugerradet Teenk

Thomas Jgrgensen, DPPB
Steen Jgrgensen, DPPB

SAGENS OMSTANDIGHEDER:

Denne sag vedrgrer en kontrolafgift palagt den 30. oktober 2019, kl. 13:15-13:19 for parkering med kgretgjet
med reg.nr. |l r3 et omrdde benaevnt: 5030, Ahlgade 61-63, 4300 Holbaek”.

Afgiften er palagt med begrundelsen: ”Parkering udenfor afmaerket parkeringsbas”.
Der er fremlagt foto af eksempel pa skiltningen pa p-pladsen. Af skiltningen fremgar:

"PARKERING
ALLE DAGE 00.00 - 24.00
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@ PARKERINGSKLAGENZVNET

P-SKIVE PABUDT, PARKERING MAX. 1 TIME ELLER MED GYLDIG P-BILLET / P-TILLADELSE.

PARKERING KUN TILLADT | AFMARKEDE BASE.

n

Af sagens oplysninger fremgar, at kgretgjet var parkeret udenfor afmaerket bas.

PARTERNES SYNSPUNKTER OVER FOR PARKERINGSKLAGENAVNET:

Klageren har szerligt anfgrt fglgende:

n

Jeg har i god tro parkeret i en bas hvor Europark pastar, at der ikke ma parkeres. Der er ikke skiltning af at der
ikke ma parkeres og ligner en naturlig del af de andre base, som ligger op til en form for traestamme.
Afmaerkningerne er i gvrigt utrolige darlige og der er intet der indikere, at der ikke ma parkeres i den ydereste
bas. Jeg er derfor meget uforstaende over, at vaere blevet palagt denne kontrolafgift. Jeg har vedhaeftet
dokumentation for parkeringen samt korrespondancen med svar og indsigelser fra mig og Europark.

”n

“Jeg fastholder stadig min pastand om, at der er manglende skiltning og misvedligeholdelse af
afmaerkningerne. Jeg mangler stadig en klar dokumentation for ikke matte at holde i den mas. De kan da
ikke bare henvise til luftfoto og pile? Jeg gnsker stadig ikke at betale afgiften.”

n

Jeg har vaeret forbi Europarks parkeringsanlaeg. Og der kan jeg nu se, at de har optegnet den bas hvor jeg har
faet en bgde. Derfor bekrzefter det mig blot endnu mere i at deres bgde ikke er berettet og deres skiltning
opmaerkning har vaeret misvisende. Jeg har vedhaftet 2 billeder.

n

Indklagede har szerligt anfgrt fglgende:

n

Indklagedes krav mod klager fastholdes.

SUPPLERENDE BEMZRKNINGER TIL KLAGEN:

Indklagedes krav skyldes for klagers manglende betaling af kontrolgebyr med Igbenr. 90847950 af den 30.
oktober 2019 palagt reg.nr. |Jifor parkering i strid med den opslaede skiltning i tidsrummet kl. 13:15
til kl. 13:19 pa parkeringspladsen, Ahlgade 61-63, pladsnr.: 5030. | alt kr. 795,00.

Som bilag 1 vedlaegges en udskrift af det l'ntrolgebyr, som blev placeret under vinduesviskeren pa klagers
kgretgj.

Parkeringsforseelsen er angivet pa bilag 1 som overtraedelse af punkt 6. Det fremgar endvidere, at punkt 6
vedrgrer "Parkering udenfor afmaerket parkeringsbas”.
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Fotografier af anvendte kgretgj og skiltningen, der er taget i umiddelbar forbindelse med observation og
notering af parkeringen, samt at kontrolgebyret blev palagt, vedlaegges som bilag 2.

Bilag 3 er luftfoto med relevante placeringsangivelser og fotoeksempler pa skiltningen pa
parkeringspladsen, Ahlgade 61-63, pladsnr.: 5030.

Det gg@res geeldende, at skiltningen pa parkeringspladsen, Ahlgade 61-63, pladsnr.: 5030, er i
overensstemmelse med BEK. nr. 202 af 28/02/2014, hvorfor det bgr have staet klager klart,
parkeringspladsen, Ahlgade 61-63, pladsnr.: 5030, reguleres efter privatretlige regler, samt hvilke regler og
vilkar som er geeldende for den foretagne parkering. Klager har ved sin parkering accepteret de skiltede
regler og bestemmelser for parkeringen, herunder de vilkar som geelder for parkeringen.

Det fremgar af skiltningen, at parkering er tilladt i afmaerkede base.
Det bemaerkes, at skiltningens ordlyd ikke giver anledning til fortolkningstvivl.

Det fremgar af bilag 2 og 3, at der ingen parkeringsbas er hvor klager foretager parkeringen.
Det ses af bilag 3, side 4, at parkeringsbasene pa parkeringspladsen er afmaerket pa begge sider. Pa de
steder, hvor der saledes ikke er en afmaerkning pa kgretgjets ene side, er der ikke tale om en bas.

Indklagede bemaerker, at det er klagers ansvar, at parkering sker i overensstemmelse med de skiltede
regler og bestemmelser.

Klagers indsigelse om, ikke at skulle betale kontrolgebyret med Igbenr. 90847950 bestrides derfor i det
hele.

Indklagede fastholder derfor, at kontrolgebyret er palagt med rette, og klager skal betale indklagedes fulde
krav.

”

”

Indklagede fastholder kravet, med henvisning til indklagedes svarskrivelse af den 09. marts 2020, uden
yderligere bemaerkninger.

Indklagede fastholder derfor indklagedes fulde krav, i alt kr. 795,00, over for klager, herunder at
kontrolgebyret er palagt med rette, og henviser i gvrigt til indklagedes tidligere svar i sagen samt
indklagedes bemaerkninger fremsat ved svarskrivelsen af den 09. marts 2020.

”

”

Indklagede fastholder kravet, med henvisning til indklagedes svarskrivelse af den 09. marts 2020 samt
indklagedes duplik af den 13. marts 2020 med fglgende bemaerkninger:

Indklagede bemeerker, at det er omstaendighederne pa tidspunktet for p-vagtens kontrol, som er afggrende
for kontrolgebyrets palaeggelse og at parkeringspladsens senere udformning, foretaget efter klagers
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foretagne parkering, er uden relevans for indeveerende sag.
Indklagede fastholder derfor indklagedes fulde krav, i alt kr. 795,00, over for klager, herunder at

kontrolgebyret er palagt med rette, og henviser i gvrigt til indklagedes tidligere svar i sagen samt
indklagedes bemaerkninger fremsat ved svarskrivelsen af den 09. marts 2020.

SAGENS DOKUMENTER:

Parternes indleeg og bilag.

PARKERINGSKLAGENZAVNETS BEGRUNDELSE OG RESULTAT:

3 medlemmer (Mette Sggaard Vammen, Simon Kildeby og Per Jensen) udtaler:
Af skiltningen pa omradet fremgar, at parkering alene er tilladt i afmeerkede base.
Kgretgjet er observeret af p-vagten parkeret udenfor afmaerket bas.

Klageren har anfgrt, at han parkerede sin bil i en bas, der ligner en naturlig del af de andre base, ligesom der
ikke er skiltning om, at der ikke ma parkeres der.

Det fremgar af sagens fotos, at trebommen giver en naturlig afgreensning af raekken af parkeringsbase.

Afmeaerkningen af basene er indrettet pa en sadan made, at klageren ikke ved almindelig agtpagivenhed kunne
overholde de skiltede vilkar, hvorfor kontrolafgiften ikke er udstedt med rette.

Herefter er APCOA PARKING DANMARK A/S ikke berettiget til at opretholde kravet om betaling af
kontrolafgiften.

2 medlemmer (Thomas Jgrgensen og Steen Jgrgensen) udtaler:
Af skiltningen pa omradet fremgar, at parkering alene er tilladt i afmaerkede base.
Kgretgjet er observeret af p-vagten parkeret udenfor afmaerket bas.

Klageren har anfgrt, at han parkerede sin bil i en bas, der ligner en naturlig del af de andre base, ligesom der
ikke er skiltning om, at der ikke ma parkeres der.

Det fremgar af sagens fotos, at alle base pa parkeringsomradet er afmaerket og afgraenset med hvide streger pa
begge sider, uanset placeringen af parkeringsbasen. Til hgjre for klagers k@retgj er placeret en kortere
afgraensning af trae, der udggr facadeafgraensning ud mod kgrevejen. Det korte stykke med trae kan derfor ikke
anses som en naturlig afgraensning af raekken af parkeringsbase.
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Afmaerkningen af basene er indrettet pa en sadan made, at klageren ved almindelig agtpagivenhed kunne
overholde de skiltede vilkar, hvorfor kontrolafgiften er udstedt med rette.

Herefter er APCOA PARKING DANMARK A/S berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften.
Der treeffes afggrelse efter stemmeflertallet.

PARKERINGSKLAGEN/ZEVNETS AFG@RELSE:

APCOA PARKING DANMARK A/S er ikke berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgift pa kr.
795-.

Indklagede skal betale kr. 3.500,- i sagsomkostninger til Parkeringsklagenzaevnet, som sender en opkraevning til
indklagede.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Der er ikke taget stilling til gvrige sagsomkostninger.

Hver af parterne kan anlaegge sag ved domstolene om de forhold, som klagen har vedrgrt.

Klageren henvises til at sgge yderligere oplysning om eventuel bistand i forbindelse med sagsanlaeg pa

www.domstol.dk, www.advokatsamfundet.dk og/eller eget forsikringsselskab om eventuel
retshjaelpsforsikring.

Pa Parkeringsklagenavnets vegne

Mette Sggaard Vammen
Naevnsformand
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