: : PARKERINGSKLAGENAVNET

AFG@RELSE FRA PARKERINGSKLAGENZAVNET
20. december 2023

Sagsnummer: 2673

Klageren:

Indklagede: CITY PARKERINGSSERVICE A/S
Postboks 204
2605 Brgndby

Klagen vedrgrer: Kontrolafgift pa kr. 795,- palagt for overtraedelse af de skiltede vilkar om
anvendelse af gyldig parkeringslicens.
Kgretgjet i sagen var pa tidspunktet for kontrolafgiftens udstedelse parkeret uden
gyldig parkeringslicens.

Parternes krav: Klageren gnsker kontrolafgiften annulleret.
Indklagede gnsker kontrolafgiften opretholdt.

Naevnets Naevnsformand, dommer Mette Sggaard Vammen
sammensztning: Simon Kildeby, FDM
Bitte Dyrberg, Forbrugerradet Taenk

Thomas Jgrgensen, DPPB
Steen Jgrgensen, DPPB

SAGENS OMSTANDIGHEDER:

Denne sag vedrgrer en kontrolafgift palagt den 4. september 2019, kl. 05:15-05:20 for parkering med kgretgjet
med reg.nr. Il 0é et omréde benaevnt: “Livesmggen 36, 8000 Aarhus C.”.

Afgiften er palagt med begrundelsen: “Parkering uden tilladelse”.
Der er fremlagt foto af eksempel pa skiltningen pa p-pladsen. Af skiltningen fremgar:

IIP
Parkering kun tilladt med gyldig parkeringslicens eller geestekort

”
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@ PARKERINGSKLAGEN/ZAVNET

Af sagens oplysninger fremgar, at kgretgjet var parkeret uden gyldig tilladelse.

PARTERNES SYNSPUNKTER OVER FOR PARKERINGSKLAGENAVNET:

Klageren har szerligt anfort fglgende:

”

Der har veeret forvirring omkring skiltningen, der er blevet tolket som skiltning af parkering for beboere med
tilladelse til omradet. Sagens omstandigheder er identiske med tidligere indgivne klage med sagsnummer
#1926: Det drejer sig nu om to seperate parkeringer. Anden afgift er palagt f@r brev om fgrste parkering er
modtaget, derfor anser klager en afggrelse i sagen med nummer 1926 som vaerende principiel for begge
afgifter. Der har veeret en del forvirring hos klager da det i en laengere periode ikke har staet klart for klager at
det har drejet sig om to seperate afgifter. Efter at have modtaget et brev med 10 dages frist for indbetaling tog
klager telefonisk kontakt til parkeringsselskabet, som dog viste sig at holde julelukket. | en telefonisk samtale
med parkeringsselskabet efter nytar Igd det at parkeringsselskabets repraesentant var enig i at en afggrele i sag
nummer 1926 burde veere geeldende for begge sager. Sagen er imidlertid automatisk blevet sendt til (protego)
inkasso mens parkeringsselskabet holdt julelukket. Derfor vedhaftes korrespondance med protego inkasso
som bilag.

”

”

Som beskrevet drejer klagen sig om ordlyden pa skiltningen. Jeg har parkeret i den tro at pladsen var tiltaenkt
beboerparkering for biler med tilladelse til omradet. Pladsen ligger i et omrade som bilen har ubegraenset
tilladelse til at parkere i.

”

Indklagede har szerligt anfgrt fglgende:

”

Parkering pa dette private omrade, er kun gyldigt med elektronisk licens eller gaestekort fra City
Parkeringsservice.

Tilladelse k@bt via kommune/Easypark er ikke gyldig pa dette omrade. Som det tydeligt fremgar af klagers
dokumentation til PKN, sa oplyser kommenen at tilladelsen kun er gaelder for kommunale parkeringspladser.

”
”

Vi har ikke yderligere at tilfgje.

”

SAGENS DOKUMENTER:

Parternes indlaeg og bilag.
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@ PARKERINGSKLAGEN/ZAVNET

PARKERINGSKLAGENZAVNETS BEGRUNDELSE OG RESULTAT:
3 medlemmer (Mette Sggaard Vammen, Thomas Jgrgensen og Steen Jgrgensen) udtaler:
Af skiltningen pa omradet fremgar, at parkering kun er tilladt med gyldig parkeringslicens eller gaestekort.

Parkeringsvagten har observeret kgretgjet uden gyldig parkeringslicens til omradet.
Klageren har anfgrt, at han har tolket skiltningens ordlyd som tilladelse til parkering for beboere med tilladelse
til omradet, hvilket klager har.

Skiltningen pa omradet er tilstraekkelig tydelig til, at klager ved almindelig agtpagivenhed kunne have indset, at
en parkeringstilladelse til Aarhus Kommune ikke var gaeldende pa det private parkeringsomrade.

Da kgretgjet var parkeret pa omradet uden gyldig parkeringslicens, er kontrolafgiften udstedt med rette.
Herefter er indklagede berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften.
2 medlemmer (Simon Kildeby og Bitte Dyrberg) udtaler:

Det ma laegges til grund, at klager havde en parkeringstilladelse til Arhus Kommune, men at klager alligevel har
faet en afgift, da der inden for kommunens omrade var et privat parkeringsomrade, hvor tilladelses fra Arhus
Kommune ikke kunne tjene som hjemmel.

Det fremgar af til bekendtggrelse 2014-02-28 nr. 202 § 4, at en forsaetning for at kunne udstede en
kontrolafgift pa en parkeringsplads undergivet privatretlige regler, er, at der pa pladsen er placeret et passende
antal skilte, der beskriver de naermere vilkar for pladsen, for pa denne made at sikre sig, at parkanten er klar
over hvor hvilke vilkar gaelder.

Nar private p-restriktioner findes pa et areal, der er offentlig vej, og dermed ikke har en naturlig adskillelse og
fremstar som ét samlet omrade, stilles der desuden skaerpede krav til tydelig skiltning for at undga
misforstaelser jf. U2017.3101.

Mindretallet mener ikke, at det pa det foreliggende grundlag er muligt afggre, om skiltningen pa omradet har
veeret tilstraekkelig. Der mangler efter mindretallets opfattelse et oversigtskort eller andet, der kan belyse,
hvilke skilte der var gaeldende for omradet, og hvor de var placeret. Mindretallet stemmer derfor for, at sagen
som minimum bgr udsaettes med henblik at fa indklagede til at dokumentere, at de lever op til bekendtggrelse
2014-02-28 nr. 202 og U2017.3101.

Hvis sagen skal afggres pa det foreliggende grundlag, stemmer disse nseevnsmedlemmer for, at afgiften ikke skal
opretholdes, da indklagede ikke har dokumenteret, at klager har overtradt eventuelle vilkar geeldende for
pladsen.

Der treeffes afggrelse efter stemmeflertallet.
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PARKERINGSKLAGEN/ZEVNETS AFG@RELSE:

CITY PARKERINGSSERVICE A/S er berettiget til at opretholde kravet om betaling af kontrolafgiften pa kr. 795,-.
Klageren skal betale belgbet til CITY PARKERINGSSERVICE A/S, som sender betalingsoplysninger til klageren.
Klagegebyret tilbagebetales ikke til klager.

Der er ikke taget stilling til gvrige sagsomkostninger.

Hver af parterne kan anlaegge sag ved domstolene om de forhold, som klagen har vedrgrt.

Klageren henvises til at sgge yderligere oplysning om eventuel bistand i forbindelse med sagsanlaeg pa

www.domstol.dk, www.advokatsamfundet.dk og/eller eget forsikringsselskab om eventuel
retshjeaelpsforsikring.

Pa Parkeringsklagenavnets vegne

Mette Sggaard Vammen
Naevnsformand
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